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Seccién tematica: LACONSTRUCCION
SEMIOTICA DE LA HISTORIA

“La histeria consiste enila identificacion del
cambio, en ellmoedo de percibir el mundoe y de
VIVirlo, entre un antes y un despues de
producirse determinada enunciacion acerca de
determinade acontecimiento, a partir del
estado, las posibilidades y las varnaciones de
los sistemas semiotices vigentes Yy disponibles
al tiempo de enunciarlo” (J. Magarifios de
Morentin)



El lenguajear humano, actividad entre la
determinacion y la indeterminacion de los

sighos linguisticos

= Bl cambio) y el movimiento de los
Signos como) entidades materiales que,
por estar otganizados en lenguas
historicamente construidas,
semiotizan las interacciones humanas.




El signo lingtistico un siglo
después

5 | os manusctitos de Saussute hallados en

Ginebtra en 1996,

= publicados en 2002 en francés (Herits de
linpuistique generale; Patis, Gallimard)

= cn 2004 en castellano (Escritos sobre
lingiiistica general, Madrid, Gedisa)



Principios epistemologicos
“neosaussureanos® (Bouquet, 2009)

= “esquema consistente y otiginal de
principios epistemologicos pata definir
una ciencia del lenguaje: unir lingtifstica de
la lengua y linotistica de la palabta.

" Cuadruple articulacion del lenguaje (leyes
de correlacion que rigen la determinacion
de significados locales de la lengua por
los significadoes globales de 1a palabra).



ALGUNAS RELECTURAS
SAUSSUREANAS A ILA' ILUZ DE 1LOS

MANUSCRITOS

= Jas posibilidades semioticas disponibles en
esta epoca han permitido que la idea de
simultaneidad'y la idea de complejidad se
articulen como nuevas petspectivas
epistemologicas que ayudan a percibit 1o
que no fue perceptible en el siglo pasado.



El fin de la concepcion representativa del

lenguaje permite reconocer la creatividad

= |3 triada semiotica de tradicion
aristotelica (signo/concepto/referente)
esta completamente desmantelada. La
ielacion de representacion dellconcepto
al objeto, que unia Signo Yy CONCEPLo es
Inconcebible Rastier 2007)



planos de analisis simultaneos:
lo colectivo (lengua normada) y lo
individual (lengua interna)

" Lo que se vio como dicotomia

" debe verse en realidad como doble entidad
compleja y dinamica, siogno a la vez
sionificante y significado, lengua a la vez que
habla/palabra, son planos simultineos de lo
colectivo (lengua normada) y lo individual
(lengua interna). Bronckart (2007)



Accion versus representacion

“La creatividad no puede fundarse mas que
sehre una teoria de la accion —y ne de la
lepresentacion— ya gue solo una practica
puede hacer nacer alge nueve, articulando
elementos hasta entonces heterogeneos. Asl,
S0l0 la problematica retorico-nermeneutica,
gue se apoya en el texto y las otras
ejecuciones semioticas complejas, puede dar
cuenta de la creatividad”. (Rastier, 2007)



Saussure: ]la unidad del signo

= “Enla lengua no hay signos ni
significaciones sino DIFERENCIAS de
signos y DIEERENCIAS de
significaciones, las cuales 1°) ne existen
Mas gue unas gracias a otras (en los does
Sentidos) V. por le tante sen| Inseparanles
V. selidarias; pero que 2°) nunca llegan a

corresponderse directamente” (ELG, p.
72).



las diferencias u oposiciones
negativas de los signos

= g ausencia como presencia negada (en
terminos logices) o inhibida (en terminos
pPSicelogicos), permanece en el fundamento de
la actividad del lenguaje, ya gue toda
enunciacion supone en cada eleccion de un
signo la exclusion de signes del mismo
paradigma gue podrian ocupar el mismo lugar.
En efecto, la inhibicion glebal condiciona y
acompana la activacion local.



ILa negatividad en la asociaciony
en la oposicion

“ILa enunciacion consiste entonces en pasar de lo distal
ausente al signo proximal presente, por una inhibicion
que se denemina ordinariamente actualizacion. ILa
seleccion paradigmatica aclara, en el nivel del signo, un
fenomeno mas general, que debe relacionarse con la
petcepeion semantica. Esta percepcion jerarquiza tres
tipos de construcciones: formas, fondos, y el segundo
plano de las formas y de los fondos, es decit, los
patadigmas de las otras formas y fondos concurrentes que
unen la percepcion presente al corpus de las experiencias
lingtiisticas pasadas”. (Rastier, 2007)



El signo como un pasaje desde un
kenoma a un sema asociativo

" nos remite 4 un contexto que no habia sido
considerado en las lecturas del Curso de
[ ingritstica General: “(...) no; se debe dividit y
admitir pot una patte 1a palabra y por otta
Su significacion. Juntas constituyen umn
todo. —S0lo se puede constatar el kenoma
y el sema asociativo...” (ELG, p.93).




relaciones posibles entre Saussure y Peirce en
la explicacion de Rastier

= “En suma, completamos el modelo tradicional de la
Semiosis, Inferencia de un significante hacia su
significade, subrayando gue las relaciones
constitutivas del sentido como) recorrido van de
significade en significado, como tambien del
significado hacia el significante. En esencia, elisentido
consiste en una red de relaciones entre significados Y,
desde esta perspectiva, los significantes pueden ser
considerados como interpretantes gue permiten
construir algunas de estas relaciones. Estas contintan
siendo de tipo perceptivo: estimacion de similitud,
rleconocimiento de forma, categorizacion.”



Sausssure se oponia a considerar conceptos de
la biologia para analizar hechos de lenguaje

= Primera conferencia en la Universidad de
Ginebra de 1891

= NO, la lengua ne es un erganismoe, Noes
Lina Vegetacion gue exista
iIndependientemente del hembre, no
tiene una vida prepia gue impligue un
nacimiento y una muerte.» (ELG, p. 138)



En sus manuscritos pone en duda la
existencia de un pensamiento puro

= No disecciona forma V. sustancia, como; S
preexistieran las formas y despues la
ldeas 0 Viceversa, ieconoce la
complejidad del objeto de estudio y o
aborda comoe desafio metodologico:
Insiste enila simultaneidad del
movimiento en la dimension de la
temporalidad'y en la fuerza social del
cambio.



Ila revolucion saussureand, un desafio para las ciencias
humanas y el estudio del lenguaje y las lenguas:

12 distiricion) eritie Semdnticay. SINtaxis no) tHeric
Jeelilele)

Conjuncion de dos dominios:

concepto € imagen acustica

La union es ne motivada psicologicamente,
PEre es necesaria para gue existan los
SIgNOS.

Por lo tante “la vida de les signes” repoesa en
Un contrato gue no puede romperse por
necesidad semiotica (Bulea, 2005h)



El tiempo de los signos como
dinamica interna

= las leyes que indagaba Saussure sobre los hechos de la
lengua, proximas al tiempo de la termodinamica no, al
tiempo mecanico, como fueta concebido pot el
estructuralismo postetior.

= L2 temporalidad sincronica setia Ja dindmica interna
de los signos en constante cambio y 1os
significados serian apenas un pasaje
(construccion-reconstruccion en la transmision) Bulea

(20052)



“vida de los signos” y fenomeno de
diacronia

" ILa indisolubilidad cambia
permanentemente por las fuerzas sociales y
el tiempo; de aqui el caracter entropico y
dinamico que pedemaos precisar
terminologicamente como “vida de los
signos> en esa mutacion de las telaciones
entre significado-significante en el tiempo.



Estatus de vida semioldgica en

Saussure

esta licado a entidad que vive, tanto a nivel de lengua
como de signo y se detiva de las problematicas que
presentas

el caracter convencional de la uniéon semantica,

el fundamento de identidad, que ncluye la objetividad
de los hechos de lenguaje,

las telaciones de las unidades lingtifsticas al interior del
sistema,

la citculacion y la transmision de las lenguas y los
sionos, su funcionamiento abietto segun la actividad
social y psicologica.”



Saussure y la ruptura con el
dualismo

= fanto en la cencepcion de separar lo
fisico de le psiquico,

" COMO en la concepeion de separacion
radical entre pensamiento y lenguaje,
(expresada en la tesis de |a
preeminencia de un pensamiento pre-

organizado, del gue el lenguaje no seria
mas gue una traduccion o un refliejo).




El desafio de la “vida semiologica” en las

|enguas: formareo del psiquisino) por-los, sig1os

" LLos signos como entidades
desdobladas hacen poesible €l retorno
del pensamiento sebte si mismo y
organizan la capacidad de conciencia
como propiedad del psiquismo
humano.



Dudas que nos plantea la interaccion humana

= El papel de las relaciones inter €
intrapsiquicas que se ptoducen mediante el
signo lingiiistico (Vygotsk)

= Contradiccion (lengua extetna/lengua
interna) tambien advertida por Saussure.

= J.a cognicion propiamente humana es un
hecho semiotico (intrapsiquico) y social
(interpsiquico).




Lengua externa y lengua interna,

entre la linguistica y la psicologia

Hipotesis de Vygotski:
la conformacion del pensamiento——— relacion entre la
lengua extetna y la lengua interna

l

lenguaje interior.

!

Bronckart (2008) lo denoemina “uso idiesincrasico’”, es el
centto del pasaje de lo externo-colectivo a lo interno-
individual, doble articulacion en la materialidad de los
signos lingiiisticos que, en la posibilidad de cada lengua,
conforma semejanzas y diferencias semioticas.



Cuestion de epistemologia: texto y
signos como objeto de estudio

Tres niveles de objetos de una ciencia del lenguaje:

= “a) los textos, como primer lugar de la vida de los
signes, lugar intermediario en el gue permanentemente
Se flacen y rehacen en sincrenia y diacronia,

= D) la lengua interna como sistema de organizacion
psiguica de valores significantes extraidos de los
textos, (imitado por las lenguas nermadas Y. el tiabajo
de les gramaticos)

= ¢)lalengua normada como sistema de organizacion
de les valeres significantes extraidos de les Signos,
PEre organizado por grupes sociales y sometides a sus
normas’. (Bronckart, 2007),




Tres lugares de los signos en
interdependencia (Bronckart 2008)

tres lugates de co-construccion simultanea, en
movimiento dialéctico permanente, identificado pot
Saussure:

ILos signos y sus valotes otganizados en textos, que
son apropiados por /as personas)y reotganizados
singularmente en sus psiquismos pata,
posteriormente, set extraidos de cada psiquismo y
colocados en nuevos textos bajo el control de 1a

lengua natural propia (creatividad).



la relacion entre lenguaje y lenguas

" Jas posibilidades y vatriaciones semioticas
disponibles en los ambitos de estudios
linguisticos, flosoticos, psicologicos, etc,
durante el siolo pasado hacen que recicn
ahora se salga al encuentro de los textos
otiginales tan buscados, no hallados hasta

1996.



ILa cteatividad, propiedad de los sistemas o

codigos semiologicos: (De Mauro,1986: 57)

“la creatividad de la que hablo Croce se coloca en el
ambito de lo que Saussute llamaba parole. ILa
creatividad tegular sebre la que insiste Chomsky
precede al funcionamiento de combinatorias y
calcules con numero infinito de signos y, entte los
ottos, al funcionamiento de lo que Saussure
llamaba “mecanismo de lenguz”.

Ademas hay otta cteatividad, la de Humbeldt, “la que
puede ponerse fuera de las reglas establecidas,
cambiar los datos del problema pata resolverlo”,
que puede saltar de una lengua a otra y esta
proxima de la creatividad de los 16gicos y
matematicos que se ocupan de la calculabilidad.



ILa busqueda de contactos entte culturas y no
de clausuras terminologicas

Cosetiu (1987 esbozo programaticamente
la telacion entte el lenguaje como
actividad humana de comunicacion y
las lenguas como hetramientas
culturales historicamente posibles.

Aceptar la diferencia y sostenet 12 divetsidad
como, ideologia es una busqueda activa en
el lenguaje, no una aceptacion pasiva de lo

dado.



LENGUAJE UNIVERSAL, LENGUAS
COMO, SEMIOSIS DIFERENTES

" LLa traduccion y el plutilingtiismoe como
contexto de la interaccion humana

= la traduccion, como doble actividad interpretativa que,
en terminos de Rastier (2009) la anticipacion de la
recepeion en la tetotica como una posibilidad para
encontrar aproximaciones entre las diferencias
terminologicas o, como dice este autor, pasar de la
hermencutica tetrospectiva del otiginal a la
hermencutica prospectiva de la traduccion



Jranto)en los bordes de las Ienonas, como) e loside

las disciplinas pucde datse el dialogo potla 5e7/057s
GoyIpariiid, como meta inalcanzalsle

/a nocion detexto) articulada con Ia nocion de signo
ha variado) el significado, tanto de signo como de
texto, dotando de materialidad a ambos objetos de
estudio

las variacienes semioticas son de diversa indole: el objeto

de estudio ha cambiado, la percepcion del objeto de estudio

es otra, cuya complejidad se potencio con el desarrollo de

diversos campos de conocimiento.



ILos analisis lingiiisticos necesitan apoyatse en
analisis psicologicos para ahondar en el
conocimiento de la semiosis

|la novedad conceptual del signe linguistico:

|la simultaneidad arbitraria de la confermacion significado-
significante y el cambio fisico de los signes en el tiempo
con la indiseciable accion colectiva e individual.

Se trata de un paradigma de la complejidad que
aun hoy nos tesulta metodologicamente difuso a

la vez que estimulante para investigar la

ensenanza de los razonamientos en las
gramaticas de las lenguas.




Las traducciones y las lenguas

Cada lengua debe traducirse a la otra y ne a la
INVersa.

Se trata de percibir el cambio en |a

Interaccion entre lengua externa-lengua

Interna de las formulacienes saussureanas,

|las relaciones interpsiguicas e Iintra psiquicas de
|las tesis vygotskianas
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